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令和６年度第２回さいたま市入札監視・苦情検討委員会の会議概要 

 
日  時：令和７年３月２６日（水） 

午前１０時００分から午前１１時００分まで 
場  所：さいたま市役所 別館２階第６ 委員会室 
出 席 者：近藤委員長、上野委員、江口委員、川島委員、寺井委員 
事 務 局：契約管理部長、契約課長、契約課課長補佐、契約課契約管理係長、 

水道局業務部長、管財課長、管財課副参事、管財課契約係長 他３名 
 

＜報告事項＞ 

【報告第１号 入札制度の適正化について】 

（委 員） 
令和６年９月１日以降の入札公告及び指名からの適用とあるが、入札に参加する業者に事前周知さ 

れているのか。  

（事務局） 
  適用前にホームページ等で広く周知しています。業界紙で広く周知されていると認識しています。 

（委 員） 
 補償関係コンサルタント業務は、新たに項目を設けたのか。 

（事務局） 

 調達課の業務範囲になりますが、従来は予定価格の「６/１０～」としていたところを、より細かい 

項目（直接人件費など）を新たに設けたと聞いています。 

 

【報告第２号 工事請負契約に関する入札及び契約状況について】 

意見・質問なし 

 

＜議案＞ 

【議案第１号 工事請負契約に係る審議（一般競争入札）】 

・議案第１号その１ 

（委 員） 
 特定企業体は入札前に各企業がつながりをもって行っているのか。 
（事務局） 

 親となる「代表構成員」が子となる「その他の構成員」に声をかけて行っているのではないかと推 

察しています。 

（委 員） 

 市営住宅はマンションのディベロッパーのような業者は入札に参加していないのか。 

（事務局） 

 本市の公共工事は、市内に本店を有しているなど条件付きの一般競争入札を行っています。市内に 

本店のない業者（ディベロッパー）は入札に参加できていないのが現状です。 
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・議案第１号その２ 

意見・質問なし 

 
・議案第１号その３ 

（委 員） 
 最低制限価格未満の業者が４社あった原因は何か。 
（事務局） 

 資材の一部を見積りにて決定したため、入札価格を予想するのが難しい部分があったのではないか

と推測しています。 
 
・議案第１号その４ 

（委 員） 
 入札参加資格 ２に令和６年４月１日時点において、修繕工事対応工事事業者として登録、４に令

和５年度登録された者とあるがどういうことか。 
（事務局） 
 会議資料の入札参加資格の２については、水道局における修繕工事対応工事事業者に関する登録で

あり、４については、さいたま市における競争入札参加資格者名簿に関する登録であり、別のもので

す。よって、それぞれに登録されている業者が参加可能ということになります。 
（委 員） 
 変更契約を行っているが原因は何か。 
（事務局） 
 試掘した結果、他企業管の位置が水道管の布設予定場所と近い場所にあったので、管の方向を変え

る必要が生じたためです。 
（委 員） 
 事前に図面などを入手して工事を行っていないのか。 
（事務局） 
 下水道管であれば所管課、ガス管であれば東京ガスなどにコンサルタント経由で図面を入手したう

えで対応しています。 
（委 員） 
 変更契約で対応できる金額に限度はあるのか。 
（事務局） 
 全体工事費の３０％で行っています。 
  
・議案第１号その５ 

（委 員） 
 応札者が１者となった原因は何か。 
（事務局） 
 工事の特殊性で難しいことが要因と推測しています。 
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（委 員） 
 入札参加資格の条件が厳しいために応札者数が少ないことはないか。 
（事務局） 
 本来ならば市内に本店を有している業者、また自治体所有の上下水道施設における工事実績等、よ

り入札参加資格を制限することが多いが、今回については、その制限を設定せず、逆に緩和していま

す。過去実績を要件に設けた理由は、本施設は、配水場という重要施設であり、公共施設における電

気工事の実績が全くない業者が受注した場合、経験不足による施工ミス等により、近隣住民に水を供

給できなくなってしまうといった最悪の事態を避けなければならないためです。 
 
【議案第２号 工事請負契約に係る審議（総合評価方式）】 

・議案第２号 

（委 員） 
 総合評価方式は、金額以外にどのような要素で落札者を決定しているのか。 

（事務局） 
 本件は総合評価方式の特別簡易型であるため、工事施工上の工夫の余地は限られており、金額以外

に若手技術者の雇用など会社の体制も評価項目（加点）としています。 

（委 員） 
 今回のように、技術評価点で並び、電子くじとなるようなケースはよくあるのか。 

（事務局） 
 あまりないケースです。 

（委 員） 
 ２者が書類不備で無効になった理由は何か。 

（事務局） 
 書類の入力事項の記載ミスと認識しています。さいたま市として総合評価方式を増やしている段階

で業者側も書類作成に不慣れなところもあり、書類不備が起きていると考えています。 

（委 員） 
 無効となった業者は何が理由で無効となったかは教えてもらえるのか。 

（事務局） 
 開札後、業者にお伝えしています。  

 

【議案第３号 苦情申立てを受理した場合の公示方法についての一部改正】 

・議案第３号 

意見・質問なし 

 


